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RESUWEN -Datos sobre la reproducci6n js ahrnenrar16ta del Azor (Accipiter gcniilis) en un drea mediir 
rrdnea Se han estudiado algunos aspectos de la ecologla de reproducción de 3 parejas de Azor 1 Accipirer 
oentdis~ en la Comarca del Alto Palancia. SO de Castellón. durante 6 aiios (1982-871 La densidad 
mínima' fue de 0.2 prcjas/100 km" y se mantiene consiante a lo largo de iodo ei perlodo de estudio. El 
tamaiio medio de la puesta fue de 3.2 huevos. y el Cxito cn la cclosión del 81 "/O. Todos los pollos nacidos 
volaron con éxito. Cada nareia ~roduio una media comnrendida entre 2.5 v 3 ~ollos nor aiio. con una 
media de 2.75 para la estudiada. no observtl~dose dilercncias signii;cali\a; ni entre años ni 
entre parejas. La alimeniaci6n se compone de un 53 % de a\cs, 33 % de mamlferos. 8 % de repiiles y 6 % 
de anfibios. Estos resultados se comparan con los obtenidos en otras poblaciones ibericas y europeas, 
destacando en la poblacidn del Alto Palancia: una densidad menor que en otras regiones ibtricas y 
europeas; un tamaño de puesta mas bajo que en las poblaciones contrastadas; una productividad igual o 
mayor que las poblaciones europeas; y una menor abundancia de aves en su alimentación, así como la 
presencia de anlibios, no encontrados en otras dietas consideradas, siendo el conejo la presa m& 
abundante. 

Palabras clave: Accipirer gentilis. alimentación, densidad. productividad, tamaiio puesta. 

Su~~n~u.-Breeding biofogy andjbod of tlre Goshawk (Accipiier gentilis) iii a Mediterranean habitat. 
Dillerent aspecis of the breeding biology of three Goshawk (Accipiter pntihs) pairs have been studied 
durine 6 vears (1982-871. in an arca of 1.5M) km2 in the Comarca del Alto Palancia. SW Castellón. The - ,  
minimum dens;iy was Ó.'2 pairsl100 kmi and it has remaincd constant ihrought ihe study period. Thc 
mean clutch sne was 3.2 eas.  beina ihe halching success 81 %. Al1 hatched wung flcdged successfully. 
Each ~ a i r  raised between iJ  and 3 voune oer har .  which means an averaee o¡ 2.75-for lhe studied 
population. Therc werc no significan! hTer%es &tw& ycars or between pai;r in the numbcr o1 young 
nedged. Birds constituted 53 % o1 the diei, mammals 33 o/,, repiiles 8 %. and amphibians 69'0. The rahbit 
warthe most important prey type. These results are compared with those irom olher lberian and 
European populaiions. The following characteristiu have been observed: the population of rhe Alto 
Palancia has a lowcr density than that o1 other iberian regions. being also lower than lhat ol other 
European populations. Clutch size is smaller ihan that o1 the rest o1 studied populations. Productivity is 
similar to or higher than in other European populations. Birds are fhe most abundan1 prey, whilc it is ihe 
only population where amphibians are present in the diet. 

Key words: Accipiier gentilis. clutch size. density, diei. produciivity, Spain. 

El Azor (Accipiter gentilis) es una de  las 
especies menos conocidas entre las aves d e  
presa diurnas que habitan la Peninsula 
Ibérica. A ello contribuye su dependencia de  
los ecosistemas forestales (De Juana, 1981; 
Jordano & Torres, 1981; Parellada & De 
Juan, 1981; entre otros), y su comportamien- 
to esquivo, que le hace pasar frecuentemente 
desapercibido (Cramp & Simmons, 1980). 
Aunque en Europa se han abordado nume- 
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rosos estudios sobre distintos aspectos de  la 
biología d e  la especie (e. g. Kostrzewa & 
Kostrzewa, 1990; Widén, 1985). en España 
son muy escasos los datos que se tienen de 
ella, reduciendose fundamentalmente a cen- 
sos (Sahagdn, 1993) y a algunos aspectos de 
su ecologla (Mañosa er al.. 1986). Este estu- 
dio aporta los primeros datos sobre la re- 
producción y alimeniacibn del Azor en un 
área mediterránea caracterizada por la esca- 
sez de  arbolado, y situada en el SO de Cas- 
tellbn. 
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FE l.-Distnbucidn de las parejas de Azor en el 
drea de estudio. Las zonas que aparecen punteadas 
hacen referencia a las supeficies consideradas emi- 
nentemente forestales. Las estrellas se correspon- 
den con la ubicaci6n de los nidos. En el caso de 
AGl, ocupó dos posiciones a lo largo del perlodo 
de estudio. 
[Distriburion ofrhe Goshawk pairs withh the study 
orea. Dashed areas indicare the location o/ rhe fo- 
resrs. Stors show rhe nesrr AGI occupied rwo nest 
srtes during the study period.] 

El área de estudio se encuentra situada en 
el cuadrante suroeste de la provincia de Cas- 
tellón (39"43'-40"08' N, 0'26-0" 50' 0). Ocu- 
pa 1.500 km2 y comprende toda la Comarca 
del Alto Palancia y una pequeíía porción de 
la zona castellonense del Alto Mijares. Su 
althetrla oscila entre 300 y 1.400 m s.n.m. 
En las cotas medias y bajas encontramos 
gran cantidad de cultivos de secano, princi- 
palmente olivares y almendrales combinados 
con otros de regadío en la ribera de los ríos. 
Una vez superados los 800 m s.n.m. encon- 
tramos una zona eminentemente cerealista. 
Ambas se encuentran salpicadas por algunas 
masas forestales (Fig. 1). asl como grupos de 
árboles, generalmente pinos, que forman pe- 
queños bosquetes. Las especies que forman 
estas superficies arboladas son: Pinus hale- 
pensis (sobre todo en la zona baja), P. pinas- 

de la cota de los 1.000 m s.n.m.), Quercus ilex, 
Q. faghea valentina. y Q. pyrenaica (esta 
6ltima muy escasa y reducida a la Sierra de 
Santa Bárbara de Pina). 

Dos rlos atraviesan nuestra área de estu- 
dio, el Palancia en todo su tramo alto y parte 
del medio, y el Mijares en una pequeRa por- 
ción de su tramo alto. 

El estudio se realizó entre 1982 y 1987. 
Para la localización de las parejas se siguió el 
metodo de búsqueda directa de sus nidos 
(Val Nolan, 1963; Blondel. 1969; Jordano & 
Torres, 1981; Veiga, 1982; entre otros). Consi- 
deramos como una misma pareja aquella que 
utilizó un mismo territorio de nidificación y 
se mantuvo en 8 a lo largo de todo o parte 
del período de estudio, aunque presumible- 
mente algunos de los individuos que forma- 
sen las distintas parejas reproductoras pudie- 
ran haberse renovado. Estas parejas fueron 
seguidas en sus procesos reproductores mien- 
tras existieron. En las fichas de seguimiento 
apareclan de forma estandarizada una serie 
de datos tales como localización, situación 
del nido, tamaRo de la puesta y número de 
pollos, aslcomo datos sobre su alimentación. 
Igualmente se incluía un croquis que facilita- 
ba la labor de relocalización del nido en las 
siguientes visitas. 

Por cada una de las parejas niditicantes se 
realizaban al menos tres visitas durante todo 
su período reproductor: una al inicio de la 
estación de nidificación para comprobar la 
presencia o no de los reproductores en la 
zona de cría, otra en el momento en que la 
hembra se dedicaba a los últimos dlas de 
iucubacidn o posela pollos de pocos dlas y al 
menos otra en la epoca en que los pollos eran 
volanderos y se encontraban en las inmedia- 
ciones del nido. No obstante, y en la mayoría 
de los casos, las visitas se repetlan de 4 a 6 
ocasiones con una cadencia de 14 o 21 dlas 
durante todo el proceso reproductot. Este 
ritmo de visitas permite conocer el ndmero 
de pollos que cada pareja consigue criar 
anualmente, aunque no informa con fiabili- 
dad sobre el tamaíío de la Duesta. Para valiar 
esto en una pequeiia miestra de 5 nidos 

ter, y P. sylvestris (que aparecen por encima (AGI, AG2 y AG3 en 1982; AGl en 1983 y 
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Número de pollos que vuelan por pareja y año en la población estudiada en el Alto Palancia. ?: Sin datos 
de pollos en el nido 
[Nuniher ~Jgnrrngfledged per pair per year in rhe smdred poptdariott. ?: withnut data] 

1982 1983 1984 1985 1986 1987 Media 
- - 

AGI .................... ... ........ 3 2 3 3 ? ? 2.75 
AG2 .................... .. ......... 4 3 3 2 3 3 3 
AG3 ......................... ........... 3 2 4 2 I 3 2,s 

Media .................... .. .......... 3.33 2.33 3.33 2,33 2 3 2,75 

AG3 en 1986) se verificó el tamaño de puesta 
Una vez localizados sus nidos, Cstos eran si- 
tuados puntualmente sobre la cartografla 
militar de la zona (Escala 150.000). En la 
figura 1 aparecen reflejados sobre unas 
superficies punteadas, que hacen referencia a 
las Breas eminentemente forestadas, conside- 
radas estas aquellas que poselan más de un 
80 % de la cuadricula 1 x 1 km ocupada por 
arbolado. 

El análisis de la alimentación se basa en 
una muestra de 85 presas procedentes de res- 
tos (60 %), egagrópilas (25 %) y observacio- 
nes sobre aportaciones a los nidos (15%) en 
toda la estación reproductora durante los 
seis años que duró el estudio. La diversidad 
trófica IHI ha sido calculada sieuiendo el In- 
dice de'shannon-~caver (194% 

RESULTADOS 

Densidad 

El número de parejas de azores que se han 
detectado nidificando simultáneamente en 
nuestra Brea de estudio es de 3. La densidad, 
calculada sobre los 1.500 km2, es de 0,2 pare- 
jas/100 km2. Entre 1982 y 1987 no encontra- 
mos variaciones en el número de parejas ni- 
dilicantes. La figura 1 muestra la distribución 
de las tres parejas y la situación geográfica de 
sus nidos. Dos parejas, AG2 y AG3, utilizan 
el mismo nido todos los anos, y la tercera 
A G l  cambió de Brea (Fig. l), por la tala 
previa del pinar donde se ubicaba su nido. El 
nuevo nido se localizó en 1988, no obstante 
esta pareja era detectada con continuidad 

durante los últimos dos años del presente 
cstudio. 

Todos los nidos observados estaban situa- 
dos sobre Pinirs pinaster y a una altura que 
osciló entre 8 y 15 m. La distancia media de 
separación entre nidos mas próximos de dife- 
rentes parejas fue 13 km (SD=3, n=3). 

Entre primeros y mediados de abril depo- 
sitan el primer huevo. El tamaño medio de la 
puesta fue de 3,2 huevos (SD=0,08, n=5; 4 
nidos con 3 huevos, 1 nido con 4 huevos). De 
los 16 huevos controlados eclosionaron 13 
(81 %). Todos los pollos nacidos llegaron a 
volar. La tabla 3 refleja el número de pollos 
que cada una de las parejas cría por tempo- 
rada. No se apreciaron diferencias signilicati- 
vas ni entre aaos (F ,,,, = 1,83, n.s.), ni entre 
parejas (F  ,,,, =0,59, n.s.). Sobre 16 nidadas, 
ningún pollo mayor de 15 días mur16 en el 
nido. No se observaron, por tanto, trazas de 
fratricidio (O'Connor, 1978; Simmons. 1988). 

La tabla 2 muestra la dieta de las 3 parejas 
de azores. A nivel especffico aparece el conejo 
(Oryctolagus citniculus) como presa mas 
abundante, con frecuencias relativas que va- 
rlan entre el 19 y 29%. constituyendo los 
mamíferos el 33 %. Los anfibios y reptiles 
forman el 6 y 8 %  de su dieta respectiva- 
mente, y las aves entre el 50 y 55 % (Fig. 2). 
Cabe destacar la capacidad de coger y trans- 
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Alimcniaci6n de las parejas de azores (AGI. AG2 y AG3) durante el período reproductor en la Comarca 
del Alto Palancia Sp: n.' de especies presa . H: Diversidad trófica según el Indice de Shannon.Weaver . 
[Dier of the  rhrre goshawk pnirs srudied (AGI . AGZ and AG31 durina rhe breedins ueriod in rhe Comarca 
del ~a1anc ia .S~:  number of prey species . H :  Diuersity oJthe d i 2   hanno non-~&wr index).] 

AGl % AG2 % AG3 % Total % 

MAMIFEROS 

Oryctolagus cuniculus .................. 9 
Sriirnis uulgnris .......................... 1 
Felis catus ........................ ......... 1 
R u r i ~ s  sp ................................... 3 

Total ..................................... 14 

AVES 

........................... Columba liuia 3 
Columba palumbus ...................... 3 
Pica pica .................................. 4 
Tirrdus meruln ........................... 1 
Picus uiridis ............................... 2 
Coruus nionedida ....................... 2 
Alecloris ruja ........................... L 
Garrulus glandarius .................... 2 
Turdus uiscnionrs ........................ I 
Athene noctuo ............................ 1 
Lanius senaror (nido) .................. 1 

Total .................................... 21 

REPTILES 
Lacerta lepida .......................... 3 
Total ........................... .. ......... 3 

ANFIBIOS 

Bufo btrfo ....................... .. ....... 2 
Total .................................... 2 

TOTAL .................................... 40 100 14 99.9 331 99. 94 85 99. 9 
Sp ............................................ 17 7 15 18 
H ............................................. 3.73 266 3. 5 1 3. 69 

portar nidos completos de algunas de las es- 
pecies de las que se alimenta. como pudimos 
comprobar cuando el macho de la pareja 
AGI cogi6 y transport6 un nido completo de 
Alcaudón Común (Laniussenator) con todos 
sus inquilinos . En el nido de la misma pareja 
se encontraron los restos de un Gato Do- 
mestico (Fel is  catus)  de tamaño adulto co- 
mo presa no usual . La diversidad t r 6 h  os- 
cila entre 2.66 y 3.73. con una media para las 
tres parejas de 3.69 . 

Densidad 

La población de azores en nuestra Area de 
estudio se encuentra probablemente ioirava- 
lorada. en función de las dificultades de estu- 
dio inherentes a la propia especie. y a pesar 
de los esfuerzos realizados en la prospección 
del área de estudio (Verdejo. 1991) . La densi- 
dad obtenida para el Azor es baja si se com- 
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Fio. 2.-Dieta del Azor en la comarca del Alto 
Palancia (Castelibn). 
[Dier of Gosha~vk ¡ir ilke Contarea del Alro Paliincia 
(Cnstellh).] 

para con las señaladas en otras áreas geo- 
grificas (Tabla 3) como las situadas al norte 
de los Pirineos (Cramp & Simmons, 1980) y 
con las más próximas a nuestra área de estu- 
dio como las que Mañosa ef d. (1986) 
sefialau para las comarcas catalanas de la 
Segarra y los Valks-Moianks. En relación 
con el área útil (80 km' de bosque) para 
considerar la densidad en esta Comarca del 
Alto Palancia (3.25 parejasJ100 km2) su den- 
sidad sigue siendo inferior a las establecidas 
en las comarcas catalanas, aunque se inserta 

Densidad del Azor en diferentes localizaciones geo- 
gráficas. 
[Densirp of Gosh«ii~ks iii di&%re,~ir geograplzicul locu- 
tions.] 

Polonia 
Alemania 

S.O. Alemania 
Austria 
La Segarra 
Vallb-MoianCs 
Segovia 
S.O. Castellón 

2 Pielowski (1991) 
2.3-2 Kostrsewa & 

Kostrzewa (1990) 
2.55 Dobler (1991) 
4.46 Steiner (1992) 
21.7 Maiiosa er al. (1986) 
6.9 Matiosa et a1 (1986) 
0.5-0.72 Saliagún (1993) 
0.26-0.33 Verdejo (1991) 

en el intervalo que muestran otras poblacio- 
nes centroeuropeas (Tabla 3) y del centro de 
Suecia (Widh, 1985). La población cstudiada 
del Azor en el Alto Palancia se mantuvo esta- 
ble durante el perlodo de estudio. La figura 1 
muestra que gran parte del árca de cstudio 
carece dc superficies forestales. Probable- 
mente este factor impide la implantación de 
un mayor número de parejas. Además, la for- 
ma en que estas superficies están distribuidas 
debe limitar la población de los azores. En la 
descripción que Mañosa el al. (1986) hacen 
de su área de estudio apuntan hacia una 
superficie dominada por los pinarcs (Va- 
Ilks-Moianbs), y una superficie abierta par- 
cheada por pinadas de extensión mas reduci- 
da. Ambas localidades presentan densidades 
superiores, de modo que la extensión y distrt- 
bución de los pinares en el Alto Palancia 
debe ejercer un efecto limitante superior quc 
el dertvado dc los recursos alimenticios, al 
tiempo que, en base a los resultados proce- 
dentes de la Segarra, se puede predecir que 
una distribución más uniforme de los pinares 
por el irea de estudio debe permitir un incre- 
mento en la poblaci6n. Nuestros resultados 
sugieren que en el Alto Palancia, a pesar de 
la baja densidad obtenida, el Azor se ajusta a 
un patr6n poblacional estable, definido por 
una densidad constante y por ei manteni- 
miento del número de pollos que la pobla- 
ct6n consigue criar por pareja y afio. 

La producci6n de pollos se sitúa entre los 
valores más altos obtenidos en otras locali- 
dades (Tabla 4). En nuestra zona todos los 
nidos controlados han tenido bxito, por lo 
que productividad y tasa de vuelo coinciden 
(Cheylan. 1981). Con esta perspectiva nues- 
tros resultados muestran una productividad 
mayor que las obtenidas en las dos comarcas 
catalanas (Mañosa el al.. 1986). En relaci6n 
con las parejas que al menos consiguen criar 
un pollo, nuestros resultados son similares a 
los de las localidades catalanas y a las obteni- 
das en otras regiones europeas (Hoglund, 
1964; Cramp & Simmons, 1980). En conse- 
cuencia, el menor tamaño de la puesta que 
caracteriza a la poblaci6n considerada de 
azores del Alto Palancia no se traduce en un 



Productividad del Azor en diferentes localizaciones 
geogr6ficas. 
[Prodiictivity of the Goshawk in diferent geographi- 
cal locations.] 

Producti- 
vidad 

íplpar Y 
Localizaci6n ORO) 

Alemania 2.7 

Alemania 1.4-2.5 

S.O. Alemania 1.8 
Suecia 2.7 
Polonia 2.0 
Barcelona 2.6 
S.O. Castellón 2.75 

Re/erencias 

Cramp & Simmons 
(1980) 

Kostrzewa & 
Kostrzewa (1990) 

Dobler (1991) 
Hoglund (1964) 
Pielowski (1991) 
De Juan (1983) 
Verdejo (1991) 

menor número de pollos que consiguen criar. 
En el Azor, a pesar de la baja población 
detectada, la similar productividad de las tres 
parejas y la inexistencia de diferencias inter- 
anuales en relación con el número de pollos 
que consiguen volar, sugieren una tendencia 
estable. 

Alimentación 

El Azor, a trav6s de su área de distribu- 
ción, presenta una dieta generalista (Cramp 
& Simmons, 1980). Sin embargo las distintas 
poblaciones presentan un espectro alimenti- 
cio más reducido al consumir preferente- 
mente un determinado tipo de especies: te- 
traónidas en Escandinavia y palomas 
(Columba sp.) en cl centro de Europa (Cramp 
& Simmons, 1980 y referencias que citan), 
constituyen un ejemplo, que además destaca 
su marcado carácter omitófago (Bosakowski 
& Smith, 1992). Garzón (1973) seaala que en 
el centro de España la Paloma Torcaz (Co- 
lumba palumbus) y diversas especies de c ó ~ ¡ -  
dos constituyen las presas básicas del Azor. 
No obstante, posteriormente puntualiza que 
la disminución del Azor en España tiene su 
origen en el erecto de la mixomatosis sobre el 
conejo (Garzón. 1977). 

En el Alto Palancia, las aves continúan 
siendo las presas mejor representadas en la 

dieta del Azor, aunque se presentan con m e  
nor frecuencia que en países situados más al 
norte (Cramp & Simmons, 1980 y referencias 
contenidas). Como en el caso de otras pobla- 
ciones de aves de presa mediterráneas (Jorda- 
no & Torres, 1981; Alamany er al., 1984) el 
conejo está bien representado. Además, el 
Azor consume anfibios y reptiles, vertebrados 
ignorados en el resto de Europa. 

AGRAD~CIMIENTOS.-A Emilio Barba por todas las 
ideas, sugerencias y ayudas prestadas para la reali- 
zación de estos textos. A Toni Vela y al resto de 
personas que, en el campo, aportaron información 
sobre la localización de las diferentes aves. 

ALAMANY,~.,  JUAN, A. de, PARELLADA, X. & REAL, 
J. 1984. Status de L'Aguila Cuabarrada (Hre- 
raaZtusfascratus) Catalunya. Rapinyarres Me- 
diterranis. 11: 98-108. 

BLONOEL, J. 1969. Syne'cologie des passereaux res!- 
denis el mmrateurs dnns le Midi medrterranéen 
franilis. centre Regionaux de Documenlation 
pedagogique. Marseille. 

CRAMP. S. & SIMMONS. K. E. L. IEds.). 1980. The . . 
Birds of the Western Paieartic. vol. 11. Oxford 
University Press. Oxford. 

CHEYLAN. G. 1981. Sur le rBle determinante de 
I'abondance de ressorcm dans le sucds de re- 
production de L'Aigle de Bonelli (HieraaZrus 
fasciafus) en Provence. Rapaces medirerran6ens. 
Parc naturel Rfgional de Corre. Centre de re- 
cherche Orniihologique de Provence. 

DOBLER, G. 1991. Influences ofclimate on density 
and breeding of Goshawk (Accipiter genriiis) 
and Red Kite (Milvus miluus). Vogelwelr. 112: 
152-162. 

GARZ~N, J. 1973. Contribución al estudio del esta- 
tus, alimentación y protección de las Falconifor- 
mes en Esoaiia Central. Ardeola. 19: 279-330. - 1977. ~ i rd s  of prey in Spain, the present silua- 
tion. Worid Confirence on Birds ofPrey, Vienna. 
1975. 159-170. 

HEKILuND. N. 1964. Der Habicht (Accioiter aenti- 
lis) ~ innb  in fennoscandia. ~iltr&. i: 1951270. 

JORDANO, P. &TORRES, J. A. 1981. importancia de 
la estructura vegetal en la selección del hAbitat 
para la nidificación de una comunidad de rapa- 
ces diurnas mediterr~tneas. Ardeola, 28: 51-66. 

JUAN, A. de. 1983. Astor. En J. Munlaner, X. Fe- 
rrer & A. Martlnez-Vilalta (Eds.): Atlas deis 
ocells nidijicants de Catalunya i Andorra, pp. 67- 
68. Ketres. Barcelona. 



DATOS SOBRE LA REPRODUCCtON Y ALIMENTACWN DEL AZOR 43 

JUANA, E. de. 1981. Arlus ornitol6gico de La Rioja. 
Instituto Estudios Riojanos. Logroílo. 

KOSTR~EWA, J. & KO.STRZEWA, R. 1990. The rela- 
tionship of spring and summer weather with 
density and breeding performance ol the Buz- 
zard (Bufeo bureo). Goshawk (Accipiler genri- 
lis) and Kestrel (Falco tinnuctrlus). Ibis. 132: 
550-559. 

MANOSA, S., REAL, J. & SANCI~EZ, E. 1986. Compa- 
ración de la ecologia de dos poblaciones de Azor 
(Accipirer genriltr) en Cataluña: El VallCs-Moia- 
nr?s y la Segarra. Resfinienes V Conferencia de 
Aties de Presa Medilerrdneas. Evora. Portugal. 

NEWON, 1. 1979. Popularion ecology of raptors. T. 
& A. D. Poyser. Calton. 

NOLAN, J. R. val. 1963. Reproductivc success ol 
birds in deciduos scrub habitat. Ecology. 44: 305- 
313. 

O'CONNOR. R. J. 1978. Brood reduccion in Brids: 
Selection lor Iratricide. inlanticide and suicide? 
Animal Behauior. 26: 79-96. 

PARELLADA. X. &JUAN, A. de. 1981. Les accipitri- 
formes du milieu alpin des Pyrenées calalanes. 
Rupuces medi~errun&ns. Pare naturel Régional 
dc Corse. Centre de recherche Ornithologique 
de Provence. 

PIEL~WSKI. Z. 1991. The population and breeding 
success o l  predatory birds on larmland near 

Czempin (Western poland). Acra Ornirholngica. 
26: 107-118. 

SAHAG~JN. M. J. 1993. Situación del Azor (Accini- . . 
ter genblis) en Segovia. Quercus. 85: 8-10, 

SHANNON. C. E. & WEAVER. W. 1949. The rnarhe- 
tnucicul rheory ofcommrinicution. Univcrsity Illi- 
nois Press. Urbana. 

SHARROCK, J. T. R. 1976. The Aflas o/ Breedinq 
Brirls in Brifain and Ireland T. & A. D. Poyser 
(Ed.). Calton. 

SIMMONS, R. 1988. Oífspring quality and the evolu- 
tion ol cainism. Ibis. 130: 339-357. 

STBINER, H. 1992. The diurna1 raptor community 
of a farmland area in upper Austria. Egrerco. 35: 
96-1 10. 

VEIGA. J. P. 1982. Ecoloda de las raoaces de un 
ecosistema rnedirerránm de rnonfnña. Aproxinia- 
cidn a su eslrucl~ira coniunitaria. Tesis Doctoral. 
Universidad de Madrid. 

VERDWO. J. 1991. Laraoes de presa diurnas y nid$- 
cantes en e1 Alto Palancia (SO Cusrelldn). Tesis 
Doctoral. Universidad de Valencia. 

WID~N,  P. 1985. Breeding and movements olGos- 
hawks in boreal iorest in Sweden. Holarcric Eco- 

[Recibido: 7.7.931 
[Aceprado: 5.5.941 


